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1. OPIS RAM DZIAtANIA

Celem dziatania 3 byta integracja grupy docelowej skupionej wokét obszaru problemowego.
Dla realizacji postawionego celu, przeprowadzono pierwszy z planowanych warsztatow
roboczych z udziatem wytypowanej na wczesniejszych etapach projektu grupy docelowej,
podczas ktérych dokonano pogtebionej diagnozy terenu problemowego, z uwzglednieniem
istniejgcych presji i barier dla skutecznej ochrony, dobrego urzadzenia oraz gospodarowania
zasobami przyrody tego terenu.

W ramach przygotowan do sesji warsztatowej:

e zweryfikowano liste uczestnikdw warsztatow — w oparciu o wczesniejsze uzgodnienia z
interesariuszami instytucjonalnymi, a takze pozyskane informacje o innych istotnych
grupach interesariuszy,

e przeprowadzono uzgodnienia e-mailowe z przedstawicielami UM Kalisz poprzedzajgce
spotkanie warsztatowe,

e przygotowano plan spaceru badawczego (spaceru edukacyjnego w terenie,
prowadzonego w ramach warsztatow),

e przygotowano czes$¢ seminaryjng — warsztatowg,

e opracowano materiaty warsztatowe w oparciu o wyniki studium przypadku (mapy,
zestawienia, schematy) oraz ustalenia poczynione z UM Kalisz.

Spotkanie warsztatowe odbyto sie 6 sierpnia 2018 r.

Celem warsztatow byla pogtebiona diagnoza problemowego terenu oraz wstepna wizja
ochrony i wykorzystania zasobdw przyrody na tym terenie.

Opracowane materiaty warsztatowe i powarsztatowe stanowig zatgczniki 1 i 2 do niniejszego
raportu.

Efektem spotkania w ujeciu produktywnym jest niniejszy raport, uwzgledniajgcy wyniki prac
warsztatowych i dotychczasowej wspotpracy.
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1.1. Porzadek warsztatow

Spotkanie warsztatowe odbyto sie 6 sierpnia 2018 r. w sali konferencyjnej Urzedu Miasta
w Kaliszu. Porzgdek warsztatéw i dobor metod ich prowadzenia oraz czas trwania
poszczegdlnych etapdw spotkania przedstawiono w Tabeli 1.

Tabela 1. Etapy prowadzenia warsztatéow

Przywitanie i przedstawienie sie,
1 wprowad.zenig do_tematu spotkania, orezentacja 15 min.

zapoznanie z listg i kluczem doboru

uczestnikéw

Wizyta terenowa — bezposrednie spacer badawczy

zapoznanie z analizowanym obszarem, z elementami dyskus;ji 90 min

wymiana spostrzezen na miejscu moderowane;j
wyktad wprowadzajacy

Ocena stanu i presji, jakim podlega przyroda )

przedmiotowego terenu, sformutowanie dyskL.JSJa/praca bez .

kilku wstepnych wizji docelowej ochrony podziatu na gr.upy, 30 min.

i wykorzystania przedmiotowego terenu z wykorzystaniem metody
konferencja Open Space

Rozpoznanie barier dla skutecznej ochrony wyktad wprowadzajacy, _

i dobrego urzadzenia/gospodarowania 60 min.

zasobami przyrody analizowanego terenu SR A e

Uzgodnienie listy barier dla ochrony

i dobrego urzadzenia/gospodarowania )

zasobami przyrody oraz wyzwan i dyskusja mod.erowana .

probleméw® z zastosowaniem metody 30 min.
tablicy ogtoszen

Wstepne okreslenie mozliwosci docelowych

zasad zarzadzania terenem

Wstepna ocena atrakcyjnosci i realnosci

wizji wykorzystania/zagospodarowania

zasobow przyrody analizowanego obszaru ~ wyktad, wstep do pracy

z rbwnoczesnym zapewnieniem jego warsztatowej 30 min.

skutecznej ochrony z wykorzystaniem dyskusja

podejscia wg macierzy General Electric

(macierz Kinseya)?

! Ostateczne uzgodnienie istotnosci barier nastgpito w wyniku pracy powarsztatowej, prowadzonej on-line
w sierpniu 2018 r.

? Ostateczne uzgodnienie istotnosci barier nastgpito w wyniku pracy powarsztatowej, prowadzonej on-line
w sierpniu 2018 r.
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1.2. Uczestnicy warsztatow

W sesji warsztatowej uczestniczyto fgcznie 25 osdb; wsrdd nich byli specjalisci z zakresu m.in.
planowania przestrzennego, budownictwa, bezpieczenstwa publicznego, ksztattowania
i ochrony przyrody, w tym zasobdéw wodnych, planowania inwestycji, decydenci oraz
przedstawiciele specjalnych grup interesu, tj. uzytkownicy terenu: rowerzysci, kajakarze,
a takze podmioty gospodarcze swiadczgce ustugi turystyczno-rekreacyjne z wykorzystaniem
waloréw rzeki Prosny i mieszkancy.

W sesji warsztatowej wzieli udziat przedstawiciele nastepujgcych grup interesariuszy:

e UM Kalisz — Prezydent Miasta,

e UM Kalisz — Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska,

e UM Kalisz — Wydziatu Partycypacji i Komunikacji Spotecznej,

e UM Kalisz — Wydziatu Budownictwa, Urbanistyki i Architektury,

e UM Kalisz — Wydziatu Rozwoju Miasta i Inwestycji,

e Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie,

e Wielkopolskiego Towarzystwa Przyrodniczo-Krajoznawczego,

e Strazy Miejskiej,

e mieszkancéw — przedstawiciele rady osiedli: Piwonice, Rajskow,

e specjalnych grup interesu: HKZ Odkrywca, Kajaki Prosna.PL, Morka Szkofa Zeglarstwa Sp.
Z 0.0., rowerzysci.

IGIéwny Instytut Gornictwa
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2. PRZEBIEG WARSZTATOW

Po krétkim przywitaniu i wprowadzeniu w tematyke spotkania oraz przedstawieniu zatozen
projektu i spotkan warsztatowych, wygtoszono wyktad na temat wstepnej oceny stanu
i presji, jakim podlega przyroda rzeki Prosny na analizowanym obszarze problemowym
(rozdziat 3 niniejszego raportu) dla okreslenia rozwigzan skorelowanych z problemami
gospodarowania przyrodg w mieécie. W ramach wyktadu przedstawione zostato drzewo
probleméw porzadkujgce przyczyny wystepowania konfliktéw przestrzenno-funkcjonalnych
oraz obserwowanych niekorzystnych zjawisk i ich skutkéw.

Rysunek 1. Prace warsztatowe z grupg docelowg w dniu 6.08.2018 r.

Istotnym elementem spotkania warsztatowego byt wspolny spacer badawczy, ktdrego
przebieg zostat opracowany przez ekspertow GIG w oparciu m.in. o przeglad literatury
i wczesniejsze wizyty terenowe. Wizja terenowa obejmowata szczegétowa analize dwéch
wytypowanych terendw, w tym starorzecza rzeki Prosny.

Podczas spaceru kontynuowany byt wyktad i dyskusja dotyczgca presji oraz historycznych
zmian i uwarunkowan, majacych wptyw na obecny stan doliny. Podczas dyskusji wskazywane
byty réwniez mozliwosci i sposoby przeciwdziatania oraz rozwigzywania zdiagnozowanych
problemdw zaréwno w odniesieniu do kwestii technicznych, jak i organizacyjnych.

IGIéwny Instytut Gornictwa
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Rysunek 3. Spacer badawczy w dniu 6.08.2018 r. — teren wzdtuz lewego brzegu rzeki Prosny

Po zakonczeniu spaceru badawczego kontynuowano cze$é warsztatowg, ktdrej wynikiem

byto zdiagnozowanie najwazniejszych problemoéw dla analizowanego terenu:

postepujgca degradacja przyrodnicza terenu,

przywfaszczanie terenu przez uzytkownikow,

brak odpowiedzialnosci spotecznej uzytkownikéow terenu skutkujgcy pozostawianiem
$mieci, niszczeniem szaty roslinnej, ,rozjezdzaniem” terenu samochodami, paleniem
elementdw drewnianych (fawki, pomosty),

intensywny ruch rowerowy w kierunku Szale i niewystarczajgca sie¢ szlakéw
rowerowych,

niedostateczne zagospodarowanie terenu dla potrzeb rekreacyjnych, w szczegélnosci dla
najmtodszych mieszkarnicow (miejsca zabaw), a takze dorostych (miejsca biwakowe,
wyznaczone trakty i $ciezki, miejsca parkingowe).

W toku dyskusji okreslono rdwniez zasady, ktdrymi nalezy sie kierowa¢, formutujac wizje

rozwoju terenu:

zachowanie i pomnazanie potencjatu przyrodniczego terenu, w szczegdlnosci
starorzecza,

zachowanie ,,dzikiej rzeki” w celu ograniczenia dostepnosci terenu dla rozwoju réznego
typu sportéw wodnych z uzyciem silnikéw spalinowych (motordéwki, skutery),

IGIéwny Instytut Goérnictwa
Katowice, wrzesier 2018 r. Strona 8
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e niepogarszanie stanu jakosci wody w rzece i dziatania systemowe na rzecz poprawy jej
jakosci,

e wprowadzanie rozwigzan przyjaznych srodowisku i przyrodzie bez znacznej ingerencji
w obecny stan, np. budowa sztucznych plaz,

e zastosowanie rozwigzan niegenerujgcych dodatkowych, znacznych kosztdw utrzymania,

e powigzanie komunikacyjne z Piwonicami w sposdb naturalny,

e przeciwdziatanie rozwojowi gatunkéw inwazyjnych,

e zagwarantowanie bezpieczenstwa przez czestsze patrole stuzb porzadkowych.

Omoédwiono réwniez znaczenie rzeki w rozwoju miasta, w wyniku czego zarysowane zostaty

trzy warianty wstepnej wizji ochrony i sposobu korzystania z waloréw przyrodniczych

obszaru w dolinie rzeki Prosny. S3 to:

e | wizja rozwoju obszaru: CISZA (miejsce o wyrdzniajgcych sie walorach krajobrazowych
i przyrodniczych),

e |l wizja rozwoju obszaru: ODPOCZYNEK i OBSERWACJA (naturalistyczny park miejski),

e |ll wizja rozwoju obszaru: AKTYWIZACJA (miejsce o wyrdzniajgcych sie walorach
turystycznych z bogatg ofertg rekreacyjno-sportows).

Warianty zostaty scharakteryzowane w rozdziale 5 niniejszego raportu.

Jako ostatni punkt warsztatéw przedstawiciel zespotu GIG przedstawit zasady oceny
atrakcyjnosci i wykonalnosci poszczegdlnych dziatan z wykorzystaniem podejscia wedtug
macierzy General Electric. Ustalono, ze materiat ten zostanie wystany do uczestnikow przez
zespodt GIG, a ocena zostanie dokonana przez uczestnikdw w ramach pracy powarsztatowej
z wykorzystaniem elektronicznych kanatéw informacji. Wyniki analiz zostaty przedstawione
w rozdziale 6 niniejszego raportu.

IGIéwny Instytut Gornictwa
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3. OCENA STANU | PRESJI WYSTEPUJACYCH NA OBSZARZE PROBLEMOWYM
(NA PODSTAWIE WIZYT TERENOWYCH)

Tereny zidentyfikowane jako obszar problemowy zostaly przedstawione na mapie
poglagdowej (Rysunek 4). Sa to tereny zlokalizowane wzdtuz rzeki Prosny o cennych walorach
przyrodniczych i wysokiej warto$ci poznawczej i rekreacyjnej.

Teren |l

Rysunek 4. Obszar problemowy

Zrédto: oprac. wtasne na podstawie googlemaps.com

Obszar problemowy rozcigga sie wzdtuz rzeki Prosny, ktdra jest osig rozwoju miasta
i korytarzem ekologicznym dla wielu gatunkéw zwierzat. Obszar ten charakteryzuje
umiarkowany potencjat ekologiczny, ktéry dodatkowo pogarsza zty stan wdd. Ogélna
analiza przedmiotowego obszaru wskazuje, ze wystepuje tutaj deficyt zorganizowanych
przestrzeni do spedzania czasu wolnego oraz $lady degradacji wynikajgce z niskiego
poziomu $wiadomosci ekologicznej aktualnych uzytkownikéw. Reorganizacja takich miejsc

IGiéwny Instytut Goérnictwa
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znaczgco zaspokoitaby potrzeby mieszkancéw Kalisza. Obszar problemowy obejmuje dwa

tereny:

e miedzywale na prawym brzegu rzeki Prosny na wysokosci Osiedla Rajskdw; pdtnocna
czes¢ obejmuje tereny dawnych domostw, w potudniowej znajduje sie starorzecze Bzizie
(teren ),

e wzdtuz lewego brzegu rzeki Prosny na wysokosci od ul. Ksieznej Jolanty do ul. Parafialnej
znajduje sie fragment starorzecza (teren Il).

Najcenniejszym elementem przyrodniczym w obszarze problemowym jest starorzecze rzeki
Prosny (teren ). Ze wzgledu na brak bezposredniego potgczenia hydrologicznego z korytem
rzecznym, rozwinety sie tutaj typowe dla wdd stojgcych eutroficzne zbiorowiska roslinnosci
wodnej i szuwarowej. W obrebie tego terenu powierzchnia utworzonego w ten sposéb
zbiornika jest prawie w cafosci porosnieta roslinnoscia. Ze wzgledu na znaczna
powierzchnie (okoto 1,25 ha) oraz usytuowanie z dala od intensywnego ruchu pieszego
i rowerowego, przedmiotowy teren ma duze znaczenie siedliskowe dla wielu gatunkéw
ptakéw i innych zwierzat zwigzanych z siedliskami wodno-btotnymi.

W granicach terenu Il analizowanego obszaru problemowego znajduje sie réwniez fragment
starorzecza o powierzchni ok. 0,092 h. Brzegi tego ptytkiego zbiornika wodnego porasta
roslinnos$¢ typowa dla tego typu terendw. Pomimo niewielkiej powierzchni teren ten stanowi
siedlisko zaréwno dla ptakéw bytujagcych w warunkach wodno-btotnych, jak i dla ptazéw
i gadow.

Rysunek 5. Starorzecze w granicach terenu Il

Zrédto: wizja lokalna

Od strony potudniowo-zachodniej obszar graniczy z rozlegtymi terenami tgk podmoktych
i starorzeczy (Wygon). Od strony wschodniej sgsiaduje z mozaikg terenéw: zieleni niskiej,
terenami rolniczymi, od potudniowej — terenami kolei, a od poétnocnej z terenami

IGIéwny Instytut Gornictwa
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z infrastrukturg komunikacyjng — drogg. Po drugiej stronie koryta rzeki rozciggajg sie
giownie tereny zieleni, a na potudniowy zachdéd — Kaliski Gréd Piastéw na Zawodziu.
Analizowany teren potozony jest w strefie C podmiejskiej, w sgsiedztwie Srodmiescia
i okreslony jest jako tereny zieleni nieurzgdzonej oraz tereny sportu i rekreac;ji.

Rysunek 6. Starodrzewia przy korycie rzeki Prosny

Zrédto: wizja lokalna

Obszar problemowy zaliczony zostat do cennych ekosysteméow przyrodniczych
i siedliskowych, w szczegdlnosci dla gatunkéw ptakow wodno-btotnych i ma status
krajowego korytarza ekologicznego 37k Dolina Prosny. Dodatkowo wtgczony jest w sieé
tras rowerowych Wielkopolski. Przez teren przebiega Sciezka rowerowa nr 6, tzw. Szlak

Bursztynowy.

Rysunek 7. Rzeka Prosna w rejonie mostu kolejowego

Zrédto: wizja lokalna

Analizowany teren z jednej strony ograniczony korytem rzeki Prosny, a z drugiej watem
przeciwpowodziowym Jana Matejki, ze wzgledu na istniejgce realne ryzyko powodzi
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i podtopien ma charakter nieurzadzonych terendéw zielonych, petni réwniez funkcje
rekreacyjno-wypoczynkowg, ale w ograniczonym zakresie. Brak zorganizowanych miejsc
wypoczynku i niewystarczajgca kontrola powodujg szereg niekorzystnych przeksztatcen, ze
szkodg dla naturalnych zbiorowisk. Powstajgce obiekty sportowe, m.in. pole golfowe,
wymagajg osuszania terenu, co znaczgco wptywa na Srodowisko wodno-btotne
analizowanego obszaru. Konsekwencjg takiego dziatania jest zachwianie stosunkéw
wodnych, co z kolei moze przyczyni¢ sie do zaniku cennych gatunkow roslin. Podobny
wptyw na srodowisko wodno-bfotne ma dzika plaza , kolejowka”. Usypanie plazy w poblizu
brzegu rzeki Prosny wptyneto na zanik ekosystemdw roslinnych w tym miejscu.

Rysunek 8. Spacer badawczy w dniu 6.08.2018 r. — identyfikacja negatywnych zjawisk na
analizowanym terenie

Silne oddziatywanie na walory przyrodnicze przedmiotowego terenu ma takze ruch
rowerowy i pieszy. Na koronie watéw przeciwpowodziowych wystepujg wydeptane Sciezki
dla pieszych. Sciezki te przecinajg szlaki wedréwki ptazéw, utrudniajac ich rozréd i dalszy
rozwodj. Na analizowanym obszarze obserwuje sie niszczenie elementow przyrodniczych,
w miejscach, gdzie organizowane sg pikniki rodzinne.

Zwiekszony ruch pieszy i rowerowy, a takze organizowane imprezy rodzinne, powodujg
nadmierny hatas, co z kolei ptoszy zwierzeta i ptaki. Powstajgce w okolicy analizowanego
obszaru ogrdédki dziatkowe wptywajg na zmiane ekosystemdéw roslinnych. Pojawiajg sie
w nim gatunki rodlin obce i bardzo czesto inwazyjne, co moze powodowaé wypieranie
ze Srodowiska gatunkow rodzimych.
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Rysunek 9. Sciezka rowerowa wzdtuz Watu Piastowskiego

Zrédto: wizja lokalna

Po drugiej stronie rzeki Prosny réwniez biegnie szlak rowerowy. Brak jest jednak
funkcjonalnego potgczenia miedzy obydwoma brzegami rzeki. Rowerzysci, chcac poruszaé
sie w tzw. petli rowerowej, zmuszani s3 do wprowadzania rowerdw na nasyp kolejowy,
a nastepnie do przeprowadzania ich nad rzekg Prosng przez most kolejowy.

Rysunek 10. Sciezka przez nasyp kolejowy
Zrédto: wizja lokalna

Zagrozeniem dla poruszajacych sie po moscie kolejowym sg zaréwno nadjezdzajgce
pociagi, jak i wolne przestrzenie w moscie, w ktére mozna wpasc.

Rysunek 11. Spacer badawczy w dniu 6.08.2018 r. — most kolejowy w obszarze rozdzielajgcym

trasy rowerowe
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Graficzna prezentacja zaleznosci miedzy przyczynami a skutkami zidentyfikowanych
problemdéw na analizowanym terenie zostata przedstawiona na Rysunku 12.

SKUTKI

Obnizanie sie
wartosci
przyrodniczej

t f t f

Fragmentacja Ubozenie naturalnej Zanieczyszczenie Zaburzenia warunkéw
siedlisk bioréznorodnosci terenu odpadami gruntowo-wodnych

Brak rownowagi miedzy potrzebg ochrony przyrody a potrzebami poszczegdlnych grup interesariuszy

I : I
. . , . Wvsoki stopiefi i .
Niszczenie elementow przyrodniczych ¥s0 I\; gle::ogegerencu
A
1 I
[
: ] Wycinanie drzew
. Erétl";rty‘fzonejh Brak wyodrebnionych Y
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-edukacyjnyc
turystycznego gatunkéw Osuszanie
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Brak miejsc 4—|
wypoczynkowych
Wystepowanie
Niekontrolowane inicjatywy Brak lub niedostatecznie roslin
Spacery poza $ciezkami zwigzane z tworzeniem matej przygotowana ekspansywnych
A _ mfrastrlfkjcury, r'1p.'d2|ka infrastruktura turystyczna
P plaza, miejsca piknikowe

Niska Swiadomos¢ ekologiczna uzytkownikow

PRZYCZYNY

Rysunek 12. Drzewo problemdw
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4. BARIERY | SZANSE DOBREGO UZYTKOWANIA | ZARZADZANIA OBSZAREM
PROBLEMOWYM

Rzeka w miescie odgrywa istotne znaczenie dla jego rozwoju, jednoczesnie tworzgc wiele
zaréwno szans, jak i barier. Okresla charakter miasta, jego tozsamosc¢ (rzeka Prosna: funkcja
obronna, komunikacyjna, rekreacyjna) i tworzy przestrzen publiczng o walorach
krajobrazowych i kulturowychs.

Odpowiednie zagospodarowanie terendw nadrzecznych w miescie wptywa rowniez na jego
wartos¢, atrakcyjnosc i prestiz. Obszary nadrzeczne postrzegane sg obecnie jako posiadajace
istotny potencjat, ktéry moze byé wykorzystany do rozwoju lokalnych stref wypoczynku
i ustug dla mieszkaricow oraz ustug turystyczno-rekreacyjnych o zasiegu ponadlokalnym®.

Rzeka powoduje jednak pewne ograniczenia dla procesdw urbanizacyjnych, zwtaszcza na
terenach zalewowych, co z kolei sprzyja utrzymaniu jej podstawowej roli przyrodniczej dla
zapewnienia:

e produktywnosci i bioréznorodnosci ekosystemow,

e obiegu wody,

e samooczyszczania,

e regulacji klimatu i przewietrzania,

e ochrony przeciwpowodziowej.

Przedmiotowy obszar ma charakter zalewowy i ze wzgledu na realne ryzyko powodzi
stanowi teren zielony, na ktorym znajdujg sie cenne siedliska wodno-btotne i zbiorowiska
roslinnosci nadbrzezne;j.

Teren | — miedzywale na prawym brzegu rzeki Prosny na wysokosci osiedla Rajskow

Potnocna czes¢ obejmuje tereny dawnych saddow, w pofudniowej znajduje sie starorzecze
Bzizie. Przedmiotowy obszar ma duze znaczenie siedliskowe dla wielu gatunkow ptakow
zwiqzanych z siedliskami wodno-bfotnymi. Zinwentaryzowano tutaj takze inicjalne murawy
napiaskowe oraz okazy drzew o duZzych walorach estetycznych i przyrodniczych. Zagrozeniem
dla bioréznorodnosci przedmiotowego terenu jest ekspansja krzewdw owocowych
i gatunkow inwazyjnych oraz zasmiecanie terenu.

Teren Il — tereny wzdtuz lewego brzegu rzeki Prosny na wysokosci od ul. Ksieznej Jolanty
do ul. Parafialnej

Najwiekszq wartos¢ przyrodniczq stanowiq tutaj zbiorowiska roslinnosci nadbrzeznej, w tym
pozostatosci lasow tegowych, ktore wykazujq znaczne podobieristwo do ukfadow
naturalnych. W granicach terenu znajdujq sie niewielkie fragmenty starorzecza, ktdre

3 May R., “Connectivity” in urban rivers: Conflict and convergence between ecology and design, Technology in
Society, 2006, 28, s. 477-488

* Sszwed J., Wspotczesna rola bulwaréw w miescie, Przestrzen i Forma, 2011, nr 16, s. 443-456
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stanowiq siedliska ptazow i gaddw. Na terenie znajduje sie takie wiele miejsc znacznie
przeksztatconych o niskiej wartosci przyrodniczej (byte place sktadowe, tereny porosniete
roslinnosciq ruderalng i inwazyjng oraz dzikie wysypiska smieci). Na terenie zidentyfikowano
bariery ograniczajqce ciggtosc ekologiczng terendw wodno-btotnych.

Waznym zadaniem dla miasta jest pogodzenie barier zwigzanych z realnym zagrozeniem
powodzig, a potrzebami mieszkaricow i koniecznoscig wzmacniania sieci przyrodniczej
miasta.

W ramach prac zostata przeprowadzona identyfikacja i ocena barier w procesie planowania i
zarzadzania obszarem w dolinie rzeki Prosny w kontekscie rozwigzania zdiagnozowanych
probleméw. Bariery podzielono na cztery grupy: przestrzenne, infrastrukturalne,
formalnoprawne i spoteczne (Rysunek 13), a ich petna lista zostata przedstawiona
w rozdziale 4.1.

Przestrzenne Infrastrukturalne

Bariery ochrony i gospodarowania
zasobami przyrody w starorzeczu
rzeki Prosny

Formalnoprawne

Rysunek 13. Grupy barier dla gospodarowania zasobami przyrody w dolinie rzeki Prosny

4.1. Lista barier poddanych ocenie

Zidentyfikowane grupy barier zostaty wstepnie uszczegétowione przez zespdt projektowy
i poddane dyskusji podczas sesji warsztatowej z interesariuszami. Dyskusja doprowadzita do
wygenerowania ostatecznej listy barier:

Bariery formalnoprawne:

e wymogi prawne zwigzane z zabezpieczeniem terenéw zalewowych,

e rozcztonkowanie wtascicielskie terenu,

e wymogi prawne stawiane w zwigzku z koniecznoscig zabezpieczenia na wypadek
powodzi.

Bariery spoteczne:

e niewystarczajgca $wiadomos¢ ekologiczna spoteczenstwa, brak akceptacji dla
proponowanych zmian,

I Gtéwny Instytut Gérnictwa
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brak spojnosci polityki dotyczacej zarzadzania terenami zielonymi, jej urzadzania
i utrzymania,

pozyskanie srodkéw finansowych na realizacje dziatan inwestycyjnych stuzgcych ochronie
terenu,

sprzecznosci dotyczgce zagospodarowania obszaru wzdtuz rzeki,

brak poczucia bezpieczeristwa w obrebie analizowanego terenu (palenie ognisk,
spozywanie alkoholu, nieuporzgdkowana, zbyt gesta roslinnosc),

niska swiadomos¢ czesci mieszkancow dotyczgca niekorzystnego wptywu zabudowy na
procesy przyrodnicze,

brak dbatosci o zielone tereny ,,wspdlne”.

Bariery infrastrukturalne:

brak ciggdw komunikacyjnych pieszo-rowerowych,

niespdjne, nieestetyczne i nieuporzgdkowane elementy drobnej infrastruktury,
murki oporowe utrudniajgce sezonowg migracje zwierzat,

udziat gatunkéw obcych/inwazyjnych prowadzacy do degradacji terenu.

Bariery przestrzenne:

utrudniona dostepnos¢ do terenu cennego przyrodniczo,

defragmentaryzacja terenu elementami infrastruktury drogowe;j i kolejowej,
brak ciggtosci szlakow komunikacyjnych po obu stronach rzeki Prosny,

brak wyznaczonych miejsc parkingowych w poblizu analizowanego obszaru,
zawtaszczanie terenu pod pola golfowe,

wystepowanie elementdéw zaburzajgcych ciggtosc i estetyke terenu (np. boiska).

W wyniku przeprowadzonej dyskusji lista barier zostata uporzadkowana, a nastepnie

poddana ocenie wedtug kryterium istotnosci.

Formularz oceny barier przedstawiono w Zatgczniku nr 1.

4.2. Bariery prowadzenia skutecznych dziatan na rzecz ochrony i gospodarowania

zasobami przyrody rzeki Prosny w Kaliszu

Elementem pracy warsztatowej byto przeprowadzenie oceny zidentyfikowanych barier

z zastosowaniem skali od 1 do 5, opisujacych ich istotnos¢, gdzie ocena 1 wyraza

najwazniejszg, najistotniejszg bariere, a ocena 5 mato wazing i mato istotng. Ponizej

zaprezentowano usrednione wyniki oceny istotnosci barier.
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Tabela 2. Ocena istotnos$ci barier

Bariery formalnoprawne (FP)

— wymogi prawne zwigzane z zabezpieczeniem terendéw zalewowych 0,30

— rozcztonkowanie wtascicielskie terenu 1,91

— wymogi prawne zwigzane z koniecznoscig zabezpieczania na wypadek powodzi 2,18

Bariery spoteczne (S)

— niewystarczajgca Swiadomosc¢ ekologiczna spoteczenstwa, brak akceptacji dla 550
proponowanych zmian ’

— brak spojnosci polityki dotyczacej zarzgdzania terenami zielonymi, jej 279
urzadzania i utrzymania

— pozyskanie srodkéw finansowych na realizacje dziatan inwestycyjnych 211
stuzacych ochronie terenu

— sprzecznosci dotyczgce zagospodarowania obszaru wzdtuz rzeki 1,10

— brak poczucia bezpieczenstwa w obrebie analizowanego terenu (palenie 501
ognisk, spozywanie alkoholu, nieuporzgdkowana, zbyt gesta roslinnosc) ’

— niska swiadomos¢ czesci mieszkancéw dotyczgca niekorzystnego wptywu 279
zabudowy na procesy przyrodnicze

— brak dbatosci o zielone tereny ,, wspdlne” 0,09

Bariery infrastrukturalne (1)

— brak ciggdw komunikacyjnych pieszo-rowerowych 2,98

— niespdjne, nieestetyczne i nieuporzadkowane elementy drobnej infrastruktury 2,75

— murki oporowe utrudniajgce sezonowg migracje zwierzat 1,77

— udziat gatunkdw obcych/inwazyjnych prowadzacy do degradacji terenu 2,21

Bariery przestrzenne (P)

— utrudniona dostepno$¢ do terenu cennego przyrodniczo 1,91

— defragmentaryzacja terenu elementami infrastruktury drogowej i kolejowej 1,88

— brak ciggtosci szlakow komunikacyjnych po obu stronach rzeki Prosny 1,89

— brak wyznaczonych miejsc parkingowych w poblizu analizowanego obszaru 1,46

— zawtaszczanie terenu pod pola golfowe 1,22

— wystepowanie elementdw zaburzajacych ciggtosé i estetyke terenu 188
(np. boiska)

Zauwazono znaczny rozktad gtosow miedzy poszczegdlnymi barierami

przyporzgdkowanymi przedmiotowym czterem grupom, co przedstawiono w Tabeli 3.
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Tabela 3. Hierarchizacja barier

Brak ciggdéw komunikacyjnych pieszo-rowerowych I 2,98
Brak spdjnosci polityki dotyczgcej zarzgdzania terenami zielonymi, s 579
jej urzadzania i utrzymania ’
Niska sSwiadomos¢ czesci mieszkancow dotyczaca niekorzystnego s 279
wptywu zabudowy na procesy przyrodnicze

Niespdjne, nieestetyczne i nieuporzgdkowane elementy drobnej 5 75
infrastruktury ’
Niewystarczajgca Swiadomos¢ ekologiczna spoteczenstwa, brak s 550
akceptacji dla proponowanych zmian ’
Udziat gatunkéw obcych/inwazyjnych prowadzacy do degradacji 221
terenu

Wymogi prawne stawiane w zwigzku z koniecznoscig Ep 518
zabezpieczenia na wypadek powodzi ’
Pozyskanie srodkow finansowych na realizacje dziatan s 211
inwestycyjnych stuzgcych ochronie terenu

Brak poczucia bezpieczenstwa w obrebie analizowanego terenu

(palenie ognisk, spozywanie alkoholu, nieuporzgdkowana, zbyt S 2,01
gesta roslinnos¢)

Rozcztonkowanie wtascicielskie terenu FP 1,91
Utrudniona dostepnos¢ do terenu cennego przyrodniczo P 1,91
Brak ciggtosci szlakéw komunikacyjnych po obu stronach rzeki b 1,89
Prosny

Defragmentaryzacja terenu elementami infrastruktury drogowej p 188
i kolejowej

Wystepowanie elementdw zaburzajgcych ciggtosé i estetyke b 188
terenu (np. boiska) ’
Murki oporowe utrudniajgce sezonowg migracje zwierzat I 1,77
Brak wyznaczonych miejsc parkingowych w poblizu p 146
analizowanego obszaru

Zawtaszczanie terenu pod pola golfowe P 1,22
Sprzecznosci dotyczgce zagospodarowania obszaru wzdtuz rzeki S 1,10
Wymogi prawne zwigzane z zabezpieczeniem terenéw Ep 0,30
zalewowych

Brak dbatosci o zielone tereny ,wspdlne” S 0,09

* Typ bariery: formalnoprawna (FP), spoteczna (S), infrastrukturalna (), przestrzenna (P), ** ocena waznosci: od 1
(najwazniejsza, najistotniejsza) do 5 (mato wazna, mato istotna)
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Do najistotniejszych barier prowadzenia skutecznych dziatan na rzecz ochrony

i gospodarowania zasobami przyrody rzeki Prosny w Kaliszu, respondenci zaliczyli brak

ciggébw komunikacyjnych pieszo-rowerowych. Bariera ta odgrywa w przekonaniu

ankietowanych kluczowg role dla poprawy uzytkowania, zapewnienia spdjnosci

i efektywnego zagospodarowania terenu. Kolejne bariery wskazane przez respondentéow

odpowiadajg oczekiwaniom ocenionym najwyzej. Sg to:

e brak spojnosci polityki dotyczacej zarzgdzania terenami zielonymi, jej urzadzania
i utrzymania,

e niska swiadomos¢ czesci mieszkancéw dotyczgca niekorzystnego wptywu zabudowy
na procesy przyrodnicze,

e niespdjne, nieestetyczne i nieuporzgdkowane elementy matej infrastruktury,

e niewystarczajgca Swiadomos¢ ekologiczna spoteczenstwa, brak akceptacji dla
proponowanych zmian.

Udostepnienie i zréwnowazone uzytkowanie terenu problemowego interesariuszom
wymaga jego integracji przez wyznaczenie szlaku komunikacyjnego. Cigg ten statby sie
giownga osig dla aktywnosci rekreacyjno-wypoczynkowej na tym terenie. Wytyczenie
Ciggow pieszo-rowerowych na obszarze problemowym, pofgczone z uporzagdkowaniem
terenu i jego zagospodarowaniem, pozwolitoby na poprawe swiadomosci ekologicznej
i zachowanie cennych przyrodniczo zasobow.

Syntetyczna ocena grup barier zaprezentowana zostata na wykresie (Rysunek 14).

3

2,5

formalnoprawne spoteczne infrastrukturalne przestrzenne

Rysunek 14. Syntetyczna ocena grup barier gospodarowania zasobami przyrody w starorzeczu
rzeki Prosny

Podsumowujac bariery infrastrukturalne zwigzane z niedostatecznym zagospodarowaniem
terenu i spoteczne, utozsamiane gtdwnie z brakiem $wiadomosci spotecznej, mozna
stwierdzi¢, ze zostaty one ocenione jako najwaziniejsze i najistotniejsze dla poprawy
istniejgcego stanu.
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5. WSTEPNE WARIANTY DOCELOWEJ WIizZJI OCHRONY
| ZAGOSPODAROWANIA OBSZARU PROBLEMOWEGO

5.1. Wyzwania i zasady docelowej ochrony i zagospodarowania obszaru problemowego

Zidentyfikowane bariery i wystepujgce problemy oznaczajag tez pewne wyzwania.

Zniwelowanie istniejgcych przeszkdéd wymaga podjecia tych wyzwan. Dla analizowanego

obszaru problemowego s3 to:

e Zwiekszenie efektywnosci dziatan na rzecz poprawy jakosci srodowiska i zycia, co wigze
sie z poprawg zdolnosci produkcyjnej, absorpcyjnej i regeneracyjnej Srodowiska.

e Zaprojektowanie ekosystemu przynoszgcego korzysci zaréwno dla przyrody, jak i ludzi,
z uwzglednieniem podejscia integracyjnego i adaptacyjnego.

Urzeczywistnienie wyzwan i okreslenie docelowej wizji rozwoju terenu wigze sie

z okresleniem i przyjeciem zasad, wedtug ktérych planowane bedg docelowe rozwigzania dla

obszaru problemowego. W toku dyskusji zostaty zidentyfikowane nastepujgce zasady

okreslania wizji rozwoju terenu problemowego:

e zachowanie i pomnazanie potencjatu przyrodniczego terenu, w szczegdlnosci
starorzecza,

e zachowanie ,dzikiej rzeki” dla ograniczenia rozwoju rézinego typu sportow wodnych
z uzyciem silnikéw spalinowych (motordéwki, skutery),

e niepogarszanie stanu jakosSci wody w rzece i dziatania systemowe na rzecz poprawy
jej jakosci,

e wprowadzenie rozwigzan przyjaznych srodowisku i przyrodzie bez znacznej ingerencji
w obecny jej stan, np. budowa sztucznych plaz,

e zastosowanie rozwigzan niepowodujgcych dodatkowych, znacznych kosztow utrzymania,

e powigzanie komunikacyjne w sposdb naturalny z Piwnicami,

e przeciwdziatanie rozwojowi gatunkdéw inwazyjnych,

e zagwarantowanie bezpieczenstwa przez wzmozenie patroli stfuzb porzadkowych.

5.2. Wstepna wizja zagospodarowania obszaru problemowego

W ramach warsztatow zaprezentowane zostaty warianty, wstepnej wizji zagospodarowania
obszaru problemowego, odniesione do wyzwan. Zaproponowane warianty wizji s wynikiem
dyskusji prowadzonych na wczesniejszych warsztatach i podczas wiosennych wizji lokalnych
oraz kontaktow z przedstawicielami Urzedu Miasta w Kaliszu.

Wstepna wizja stata sie przedmiotem dalszych prac warsztatowych, podjetych dla okreslenia
docelowej wizji ochrony i zagospodarowania obszaru problemowego.
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5.2.1. Wariant | — Cisza

Dominujacg sktadowg tego wariantu jest ekspozycja obszaru problemowego jako miejsca o
wyrdzniajacych sie walorach krajobrazowych i przyrodniczych. Gtéwne wartosci, na jakich
opiera sie wariant Cisza, to:

e wysoka bioréznorodnos,

e ciggtosc ekologiczna,

e poszanowanie zasobow.

Gtéwne cele stawiane w ramach tego wariantu skupiajg sie na ochronie zasobdéw
przyrodniczych, krajobrazu (Rysunek 15 i 16) przez ograniczenie presji antropogenicznej i
umozliwienie swobodnej obserwacji proceséw przyrodniczych oraz budzenie i zwiekszanie
Swiadomosci ekologicznej. Realizacja tak postawionych celéw mozliwa jest jedynie w
sytuacji znacznego ograniczenia ingerencji w istniejgcy stan, a wiec wyklucza realizacje
duzych przedsiewzie¢ inwestycyjnych i dezintegracje terenu, a zachowuje cenne zasoby
przyrody w stanie nienaruszonym.

Rysunek 15. Walory przyrodnicze analizowanego obszaru — siedliska wodno-btotne

IGIéwny Instytut Goérnictwa
Katowice, wrzesier 2018 r. Strona 23



Dziatanie 3 Pierwszy etap integracji grupy docelowej — wspdlna diagnoza problemu. Przygotowanie i przeprowadzenie pierwszej
sesji warsztatowej

Kalisz. Raport czgstkowy

Rysunek 16. Walory przyrodnicze i krajobrazowe analizowanego obszaru — zbiorowiska roslinnosci
nadbrzezinej

Wariant | zaktada przede wszystkim ochrone i wzmocnienie istniejgcych wartosci
przyrodniczych w celu stworzenia terenu o wysokich walorach edukacyjnych, przez:

e ograniczenie presji antropogenicznej,

e wspomaganie naturalnych proceséw sukcesyjnych,

e nadanie terenowi funkcji edukacyjnej,

e wprowadzenie nieingerujgcych w krajobraz elementéw infrastruktury.

Zakres ingerencji obejmuje dziatania dla ograniczenia presji antropogenicznej, ktéra
zagraza biordéznorodnosci przedmiotowego terenu i wspomaganie naturalnych proceséw
sukcesyjnych.
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W wariancie tym istotne jest utrzymanie w stanie nienaruszonym biotopéw bedgcych
naturalnym siedliskiem wielu gatunkéw zwierzat, co wptywa na podniesienie
bioréznorodnosci terenu. Obcowanie cztowieka z naturg w tym wariancie bedzie oparte na
cichej obserwacji z odpowiedniej odlegtosci, ktéra nie bedzie wptywata na naturalne
zachowanie ptakéw czy zwierzat. Obserwacja przyrody pozwoli nie tylko czerpac¢ radosc
z przebywania na tonie natury, ale tez bedzie miata szczegdlne znaczenie edukacyjne dzieki
samodzielnej interpretacji zjawisk przyrodniczych.

Funkcja edukacyjna terenu zostanie osiggnieta przez zaangazowanie lokalnych szkot
i organizacji ekologicznych (prowadzenie edukacji ekologicznej w oparciu o istniejgce zasoby
przyrodnicze). W ramach zaje¢ edukacyjnych dopuszcza sie prowadzenie obserwacji
z wykorzystaniem prostych narzedzi przyrodniczych, takich jak lupa, luneta czy lornetka.

- Eﬂr_m. I

Y

Rysunek 17. Edukacja przez cichg obserwacje przyrody
Zrédto: http://dlusko.pl/

W wariancie tym dopuszcza sie wprowadzenie elementéw infrastruktury utatwiajgcej
obcowanie z przyrodg i prowadzenie badan obserwacyjnych, takich jak wieze
obserwacyjne i s$cianki obserwacyjne. Infrastruktura ta powinna by¢ wykonana
z materiatéw naturalnych, ktére pozwolg na jej wkomponowanie w otoczenie. Na
Rysunkach 18 i 19 przedstawiono przyktadows infrastrukture do obserwacji przyrody.

Rysunek 18. Wieze obserwacyjne

Zrédto: ttps://www.ruszajwdroge.pl, www.agirlandherphotographs.com, www.pinterest.com
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Rysunek 19. Scianki obserwacyjne

Zrédto: https://www.mpoia.pl, http://voidarchitekci.pl, https://www.dezeen.com

W celu podniesienia waloréw edukacyjnych terenu mozliwe jest wprowadzenie
drewnianych pomostow. W wariancie tym nie przewiduje sie jednak budowania pomostéw
biegngcych przez szuwary i ziotorodla, lecz jedynie pomosty biegngce prostopadle do linii
brzegowej (Rysunek 20).

Rysunek 20. Drewniany pomost

Zrédto: http://www.lech-bud.org/tarasy_pomosty.html

W wariancie nie przewiduje sie wprowadzania matej infrastruktury podnoszacej wartosc
rekreacyjng terenu (utwardzone sciezki, fawki, kosze) itp. Dostepnos¢ do terenu zapewniona
bedzie przez utrzymanie wyznaczonych sciezek przez ich okresowe wykaszanie (Rysunek 21).
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! ;:. . L AL L 3
Rysunek 21. Wykoszone $ciezki

Zrédto: http://megimoher.blogspot.com

5.2.2. Wariant Il - Odpoczynek i obserwacja

Wariant ten zaktada zachowanie i utrzymanie naturalnego krajobrazu (Rysunek 22), tj.
roslinnosci i rzezby terenu. Istotg wariantu Il jest stworzenie terenu o wysokich walorach
przyrodniczych i edukacyjnych z uzupetniajgcg funkcjg rekreacyjno-wypoczynkowa nie
ingerujacg zasadniczo w istniejgcy stan przyrody i walory krajobrazowe.

Rysunek 22. Walory krajobrazowe analizowanego obszaru
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Gtoéwne wartosci, na jakich oparto wariant odpoczynek/obserwacja, to:
e biordéznorodnosé,

e ciggtosc ekologiczna,

e Swiadomosc¢ ekologiczna.

Gtéwne cele realizowane w tym wariancie to zachowanie i wzmocnienie zasobdéw

przyrodniczych z rekreacyjnym wykorzystaniem terenu oraz budzenie i zwiekszanie

Swiadomosci ekologicznej, przy jednoczesnym ograniczaniu ingerencji w istniejgcy stan

przyrody.

Istotnymi dziataniami w wariancie Il s3:

e zachowanie, wzmocnienie zasobow przyrodniczych z ograniczonym rekreacyjnym
wykorzystaniem terenu,

e zwiekszenie swiadomosci ekologicznej,

e brak znacznej ingerencji w istniejacy stan przyrody.

Gtéwng funkcjg terenu bedzie funkcja uzytkowa ukierunkowana na wypoczynek
indywidualny i bezposredni kontakt z przyrodg, dla okolicznych mieszkarncéw i dla oséb
korzystajacych z pobliskiej Sciezki pieszo-rowerowej. Przedmiotowy teren bedzie zapewniat
przede wszystkim wysokie walory estetyczne i edukacyjne dzieki zblizonej do naturalnej
szacie roslinnej i duzej réoznorodnosci fauny i flory (w tym ziotorosla, szuwary oraz
zwierzeta bytujgce w srodowisku nadwodnym i wodnym, np. bobry).

Rysunek 23. Slady dziatalnoéci bobréw na analizowanym terenie

Mata infrastruktura w postaci pomostéw i $ciezek powinna by¢ tak zaprojektowana, aby
ograniczy¢é presje na ekosystemy o najwiekszej wartosci przyrodniczej, a jednoczesnie
wyeksponowac walory krajobrazowe i przyrodnicze terenu. W wariancie tym przewiduje sie
nieliczne pomosty biegnace wzdtuz linii brzegowej przez szuwary i zioforo$la oraz
prostopadle do linii brzegowej. Majg one udostepni¢ i przyblizy¢é teren uzytkownikom
(Rysunek 24).
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Rysunek 24. Przyktady drewnianych pomostéw

Zrédto:  www.starosadeckie.info,  https://papebirdobservationtower.beebreeders.com/,http://www.hong-kong-hotels.
ws/attractions/wetland-park.htm, http://lecebochce.pl/sciezka-przyrodnicza-splawy-pojezierze-leczynskie

W wariancie tym zaktada sie obcowanie cztowieka z naturg przez spacery i obserwacje
przyrody oraz aktywny wypoczynek (Sciezki rowerowe, plac zabaw, miejsca spotkan).

Przewiduje sie takze utworzenie infrastruktury do obserwacji przyrody, takiej jak wieze
obserwacyjne czy czatownie. Powinna by¢é wykonana z materiatéw naturalnych,
komponujacych sie z otoczeniem. Na Rysunku 25 przedstawiono drewniang czatownie
w Dolinie Baryczy, ktérej dach pokrywa roslinnosc i wieze widokowe (Rysunek 26 27).

IGiéwny Instytut Goérnictwa
Katowice, wrzesier 2018 r. Strona 29


http://www.starosadeckie.info/
https://papebirdobservationtower.beebreeders.com/
http://www.hong-kong-hotels/

I Dziatanie 3 Pierwszy etap integracji grupy docelowej — wspdlna diagnoza problemu. Przygotowanie i przeprowadzenie pierwszej

sesji warsztatowej

Kalisz. Raport czgstkowy

Rysunek 25. Czatownia w Dolinie Baryczy

Zrédto: http://voidarchitekci.pl/portfolio/czatownia-w-dolinie-baryczy/

Rysunek 26. Wieza widokowa — Bobrowisko w Starym Sgczu

Zrédto: https://www.starosadeckie.info/wydarzenia/bobrowisko-w-starym-saczu-juz-kusi-turystow/

PRI TIARNAASS

Rysunek 27. Punkt obserwacyjny

Zrédto: https://papebirdobservationtower.beebreeders.com/
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Na terenie bedg dominowaty sciezki z utwardzong nawierzchnig z naturalnych materiatow
(Rysunek 28). Cato$¢ prac projektowych, a nastepnie realizacyjnych bedzie wykonana
w sposéb zgodny z zatozeniem, ze nadrzednym celem jest bezpieczne i ograniczone
udostepnienie ludziom juz istniejgcych waloréw przyrodniczych przedmiotowego terenu.

Rysunek 28. Przyktadowe rozwigzania traktéw komunikacyjnych wpisujacych sie w krajobraz

Zrédto: https://ruszajwdroge.pl; https://tripadvisor.com.au; https://www.sierracollege.edu

5.2.3. Wariant lll — Aktywizacja

Myslg przewodnig tego wariantu jest wykreowanie na analizowanym obszarze miejsc
o wyrdzniajgcych sie walorach turystycznych z bogatg ofertg rekreacyjno-sportowa (Rysunek
29). Gtéwne wartosci, na jakich oparto wariant aktywizacja, to:

e poszanowanie zasobdw,

e Swiadomosc ekologiczna,

e atrakcyjno$é turystyczna.

Gtéwne cele zwigzane z tym wariantem to ochrona zasobdw przyrodniczych i umozliwienie
prowadzenia swobodnej obserwacji przyrody, a przez to zwiekszanie $wiadomosci
ekologicznej i rozwdj ustug turystycznych.
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F

Rysunek 29. Zrdéznicowane walory analizowanego obszaru

W IIl wariancie wizji zaktada sie uzytkowanie istniejgcych zasobdw przyrodniczych terenu
przy jednoczesnym ich poszanowaniu w celu zwiekszenia mozliwosci rekreacyjnych
i wykorzystania jego potencjatu. Nowe funkcje sportowo-rekreacyjne beda realizowane
przez utworzong infrastrukture podnoszacg walory uzytkowe terenu, jak trasy dla
rowerzystow i rolkarzy (Rysunek 30 i 31), place zabaw (Rysunek 33), miejsca biwakowe
i odpoczynkowe, sciezki zdrowia (Rysunek 35), boiska, przystanie kajakowe (Rysunek 36).
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Rysunek 30. Sciezka rowerowa ,w stylu naturalnym” — Kaszubska Marszruta

Zrédto: http://mapanawierzchni.blogspot.com/2015/

Rysunek 31. Trasa dla rolkarzy

Zrédto: https://dziennikzachodni.pl/sosnowiec-tor-dla-rolkarzy-w-parku-sieleckim-juz-gotowy-zdjecia/ga/12217309/zd/
24468141

e

\ e

Rysunek 32. Wizualizacja miejsca wypoczynku i aktywnos$ci sportowej na przyktadzie Cooper River
Park Vision Plan

Zrédto: http://caironekaupp.com
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Rysunek 33. Przyktad placu zabaw ,w stylu naturalnym”

Zrédto: http://katowice.naszemiasto.pl/artykul/zdjecia/to-najnowoczesniejszy-i-najlepszy-plac-zabaw-w-katowicach,
4713877,artgal,t,id,tm.html

Rysunek 34. Mata architektura — tawki i altany
Zrédto: http://mgrzegorczyk.blogspot.com/2015/05/architektura-krajobrazu-i-drewno.html

Rysunek 35. Sciezka nad rzeka ,w stylu naturalnym”

Zrédto: http://www.polskiekrajobrazy.pl/Galerie/258:Warszawa_i_okolice/69571:sciezka_przyrodnicza_nad_Wisla_las_leg
owy_w_centrum_miasta.html
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Rysunek 36. Pomosty dla kajakow

Zrédto: https://www.splyw.kajakowy.eu/rzeka-utrata/, https://www.tapetus.pl/

Ze wzgledu na lokalizacje w tarasie zalewowym rzeki Prosny zastosowane zostang
materiaty odporne na okresowe podtopienia. Ciggi komunikacyjne bedg dostosowane do
potrzeb oséb niepetnosprawnych.

Obiekty infrastruktury technicznej stref rekreacyjnych zostang zlokalizowane w miejscach juz
przeksztatconych, charakteryzujgcych sie niskg wartoscig przyrodnicza.

5.3. Podsumowanie prac warsztatowych dotyczacych wariantéw wizji rozwoju

Podczas warsztatow, ktére odbyly sie 6 sierpnia 2018 r., w wyniku dyskusji prowadzonej

w terenie i podczas trwania czesci warsztatowej, po powrocie z wizji terenowej, uzyskano

informacje o oczekiwaniach rdéznych grup interesariuszy dotyczacych przysztego

zagospodarowania terenu starorzecza rzeki Prosny. Mozna je pogrupowaé wedtug

nastepujacych zagadnien:

e cechy/sposoby zagospodarowania/funkcje terendéw przy rzece, ktére powinny by¢
KREOWANIE,

e cechy/sposoby zagospodarowania/funkcje terendéw przy rzece, ktére powinny by¢
ROZWIJANE/WZMACNIANE,

e cechy/sposoby zagospodarowania/funkcje terendéw przy rzece, ktére powinny by¢
OGRANICZANE/LIKWIDOWANE.

Dominujgcym oczekiwaniem uczestnikdw warsztatow jest, aby dolina zostata zachowana
jako zielono-niebieski korytarz miasta i zagospodarowana w sposdb réwnowazgcy
oczekiwania réznych grup. Jako postulaty zagospodarowania obszaru problemowego
wskazano:

o w sferze ochrony zasobdw przyrody:

ochrona zbiorowisk wodno-btotnych,

- ochronaiinicjacja zbiorowisk napiaskowych,

— ochrona siedlisk cennych gatunkéw zwierzat,

- zabiegi pielegnacyjne: usuwanie roslinnosci ekspansywnej i inwazyjnej (np.
czeremcha amerykanska), wykaszanie traw, usuwanie drzew zagrazajacych
bezpieczenstwu,
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przywrocenie ciggtosci ekologicznej miedzy obszarami stanowigcymi miejsca rozrodu
ptazéw;
o w sferze racjonalnego zagospodarowania terenu:
- uporzadkowanie i wydzielenie stref aktywnosci,
- rozszerzenie oferty edukacyjnej: zajecia edukacyjne przez obserwacje przyrody,
Sciezka przyrodnicza),
- alternatywnie: wprowadzenie nowych form aktywnosci;
e w sferze szlakow komunikacyjnych:
- poprawa funkcjonowania szlakdw komunikacyjnych i ich potgczen (wyrazne
oddzielenie strefy pieszej od rowerowej),
- zapewnienie parkingéw i szlakow rowerowych,
— zorganizowanie przestrzeni dla parkingu samochodowego.

Na podstawie zestawienia zréznicowanych oczekiwan interesariuszy i w odpowiedzi na
okreslony w studium przypadku stan srodowiska oraz presje, jakie oddziatujg na przyrode
miasta, zaproponowane zostaty zatozenia koncepcji dla obszaru problemowego. Przyjeto,
ze powinny one gtdownie by¢ powigzane z ponownym przeanalizowaniem trasy sciezki
edukacyjnej (wydtuzenie, skrécenie, zmodyfikowanie jej przebiegu itp.), okresleniem
lokalizacji tablic informacyjnych i miejsc wypoczynku z wiatami, stotami oraz tawkami
wolno stojgcymi i koszami na $mieci. Prawidiowo zaplanowana sciezka edukacyjna,
zintegrowana z innymi Sciezkami, zapobiegnie spacerom poza wytyczonymi miejscami.
Zaproponowano réwniez rozwazenie mozliwosci wykorzystania innych elementéw matej
infrastruktury stuzgcej zwiekszeniu dostepnosci terenu w celach rekreacyjnych, np.
stojakdw na rowery, kierunkowskazéw, stupkéw-lokalizatoréw GPS, tarasow lub wiez
widokowych, zabaw wykorzystujgcych rodzime gatunki roslin i zwierzat (np. drewniane
memo). Sugerowane jest, dodatkowo, zintegrowanie istniejgcych S$ciezek, a takze
poszerzenie Sciezki edukacyjnej o strefe szkoétki lesnej i strefy wypoczynkowe. Przy
podejmowanych pracach nie mozna zapomnie¢ o wprowadzeniu udogodnien dla osdb
niepetnosprawnych (np. niskie podjazdy lub mozliwos¢ odstuchania informacji zawartych
na tablicach informacyjnych).

Ze wzgledu na gotowos$¢ do realizacji zadan w ramach obszaru problemowego i jego
potencjat do swiadczenia ustug ekosystemowych, zrezygnowano z wariantu zawezonego do
ochrony stanu obecnego i z prowadzenia jakichkolwiek dodatkowych dziatan zbyt daleko
ingerujacych w krajobraz.
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6. ATRAKCYIJNOSC | WYKONALNOSC WI1zJI ZAGOSPODAROWANIA OBSZARU
PROBLEMOWEGO

Wypracowanie wizji zagospodarowania i ochrony terendw przy rzece Prosnie wymaga
swoistego zderzenia z jednej strony gtosu specjalistéw — przedstawicieli instytucjonalnych
gospodarzy terendw przy rzece, naukowcéw i ekspertéw w zakresie ochrony przyrody,
a z drugiej uzytkownikdw terendw przy rzece i samej rzeki oraz innych lokalnych
interesariuszy. W ramach niniejszego raportu zaproponowano wiec, aby warianty zostaty
poddane analizie atrakcyjnosci i wykonalnosci opartej na dotychczas stosowanej w ramach
projektu INTEGRAPLAN zmodyfikowanej metodyce General Electric. Opisane warianty
zostaty wstepnie przedyskutowane podczas |ll warsztatéow (w sierpniu 2018 r.),
a szczeg6towa ocena zostata wykonana w ramach pracy powarsztatowej (przeprowadzonej
drogg mailowg). Zebrane opinie i oceny czgstkowe uczestnikdw warsztatéw — przedstawicieli
poszczegdlnych  grup zawodowych umozliwity wstepny wybor wariantu  wizji
zagospodarowania doliny ,,na przecieciu” tych gtoséw. Czgstkowe oceny uczestnikow zostaty
zebrane w postaci punktacji w macierzy, co umozliwito nastepnie hierarchizacje
zaproponowanych wariantow.

6.1. Metodyka GE zastosowana w projekcie INTEGRAPLAN

Ocena atrakcyjnosci, zapotrzebowania oraz wykonalnosci dziatan zostata oparta na
zmodyfikowanej macierzy General Electric’, bazujacej na zatozeniach macierzy McKinseya
stosowanej w naukach o zarzadzaniu do oceny atrakcyjnosci produktu lub sektora.
Konstrukcja macierzy opiera sie na zatozeniu, ze realizowaé nalezy ten wariant, ktéry zostat
oceniony jako najbardziej atrakcyjny, a jednoczesnie mozliwy do realizacji (wykonalny).
Macierz GE ma dwa wymiary:

1) zapotrzebowania (atrakcyjnosci),

2) wykonalnosci.

Kazdemu z wymiarow zostaty przypisane kryteria oceny i skala punktowa w ramach
wybranego kryterium. Proponowane kryteria przedstawiono i przedyskutowano podczas
warsztatéw. Wymiarowi zapotrzebowanie przypisano pie¢ kryteridw, natomiast wymiarowi
wykonalnos¢ — siedem kryteriow. W kazdym z wymiarédw oceniany projekt/dziatanie moze
uzyskac¢ ocene zawierajgcy sie w przedziale 0-70 punktow.

Kryteria ,,zapotrzebowania/atrakcyjnosci”

Dla wymiaru dotyczacego zapotrzebowania i/lub atrakcyjnosci danego rozwigzania wskazano
pie¢ kryteriow. W Tabeli 4 opisano poszczegdlne kryteria, proponowany zakres punktacji
oraz zasady oceny.

> Koncepcja tej macierzy zostata opracowana przez firme konsultingowg McKinsey wspodtpracujacg z General
Electric na poczatku lat 70. XX w.

IGIéwny Instytut Gornictwa
Katowice, wrzesien 2018 r. Strona 37



Dziatanie 3 Pierwszy etap integracji grupy docelowej— wspdlna diagnoza problemu. Przygotowanie i przeprowadzenie pierwszej
sesji warsztatowej

Kalisz. Raport czgstkowy

Tabela 4. Kryteria oceny ,atrakcyjnosci/zapotrzebowania”

Zakres i pilnos¢
problemodw, ktore

Punktacja zalezna od liczby barier,
problemdw lub Zzrédet problemoéw, ktdre

wizerunku miasta

I . 0-20 moze rozwigzac realizacja danego dziatania
zostang rozwigzane przez o . )
o Im wiecej rozwigzywalnych problemow, tym
wdrozenie .
WIECEJ punktow
Liczba punktow zalezna od ilosci
Pozytywny wptyw na . e
) o (pozytywnych) powigzan z innymi dziataniami
Il inne przedsiewziecia w 0-10 . L . ,
ol miasta Im wiecej powigzar, tym WIECEJ
okolic
v punktow
Jaki procent osdb (spotecznosci lokalnej,
L, specyficznych grup interesariuszy) bedzie
Il Powszechnos$é 0-10 i , ) i
korzystac z efektéw tego dziatania?
Im wiecej grup, tym WIECEJ punktow
Punktacja zalezna od wptywu na poprawe
., . warunkéw przyrodniczych w skali
Wartos¢ w zakresie ) ] . o
v vrod 0-20 lokalnej/catego miasta (bioréznorodnosé,
z
SEHEED przewietrzanie, ochrona, tereny zielone)
Im wieksza, tym WIECEJ punktow
Punktacja zalezna od skali oddziatywania
v Wartos$¢é w zakresie 0-10 wizerunkowego dziatania (skala najblizszego

otoczenia, dzielnicy, catego miasta
Im wieksza, tym WIECEJ punktow

W ramach wiekszosci kryteridw byta mozliwos¢ przyznania 0-10 punktédw. W kryteriach

»kluczowych” (pilnos$¢ realizacji, warto$¢ w zakresie przyrody) mozna byto przyznaé¢ 0-20

pkt.

Kryteria ,wykonalno$ci”

Dla wymiaru zwigzanego z wykonalnoscig danego rozwigzania wskazano siedem kryteriéw.

W Tabeli 5 opisano poszczegdlne kryteria, proponowany zakres punktacji oraz zasady oceny.
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Tabela 5. Kryteria oceny ,wykonalnos$ci”

Czy poziom kosztow bedzie akceptowalny
przez miasto/inwestora?

I Korzysci vs. koszty 0-10 Czy planowane koszty realizacji projektu
sg wspoétmierne do oczekiwanych
korzysci?

Istotnos¢ sumy barier = jak silne bariery

Il Bariery realizacji dziatania 0-10 projekt musi przezwyciezy¢? Im wiecej
barier, tym MNIEJ punktow
Czy efekty dziatania projektu mogg zostac
podtrzymane w ramach aktualnych

Utrzymywanie i zapewnianie srodkow budzetowych przeznaczanych
bezpieczenstwa (mozliwos¢ przez UM na utrzymanie zieleni miejskiej,

" utrzymywania efektow 0-10 lub ewentualnie z udziatem ochotnikdw,

projektu przy wspétudziale wolontariuszy, czy muszg to byc¢
spotecznosci lokalnej dodatkowi pracownicy lub specjalisci
i wolontariuszy) z zewnatrz? Im wigksze koszty utrzymywania
bezpieczenstwa i zapewniania trwatosci
projektu, tym MNIEJ punktow
Czy do wykonania dziatania sg potrzebni
Mozliwos¢ znalezienia wykwalifikowani specjalici? Jedli tak, czy
IV specjalistow do wykonania 0-10  da sie ich znalez¢? Im wieksza trudnosé
projektu (firmy, eksperci) techniczna wykonania dziatania, tym MNIEJ
punktow
Zgodnos¢ z dziataniami
zewngtrznymi Im wiecej dziatan, z ktédrymi projekt jest
Vv (infrastrukturalnymi, 0-10  Zbiezny, tym wieksza szansa na
spofecznymi) i dokumentami powodzenie jego realizacji Im wiecej
strategicznymi dziatan zbieznych, tym WIECEJ punktow
miasta/dzielnic
Czy realizacja dziatan zalezy od innych
V] Zalezno$¢ od innych 0-10 podmiotéw decyzyjnych (np. PGGWP,
podmiotéow zarzadcy infrastruktury)? Im wiecej
podmiotow, tym MNIEJ punktéw
Jaki procent grup
VIl Akceptacja spoteczna 0-10 interesariuszy/spotecznosci lokalnej
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Wyniki oceny zostang nastepnie przedstawione na matrycy GE (przyktad ponizej).

80

: -

Wykonalnos¢

26,66

80 53,32 26,66
Zapotrzebowanie

- niski priorytet I:' Sredni priorytet

Rysunek 37. Przyktadowa matryca GE

- wysoki priorytet

6.2. Rezultaty analizy problemowej z zastosowaniem zmodyfikowanej metodyki GE

Ocena atrakcyjnosci i wykonalnosci zaproponowanych wizji zagospodarowania obszaru
problemowego zostata dokonana w ramach prac powarsztatowych.

Dyskusji, a nastepnie ocenie, poddano poszczegdlne warianty (opisane w rozdziale 5)
i poszczegdlne sktadowe zaproponowanych wariantéw wizji obejmujgcych dziatania
podejmowane dla zapewnienia poszczegdlnych funkcji problemowego obszaru. Pozwolito to
na wskazanie, ktory z wariantéw wizji jest najbardziej atrakcyjny i mozliwy do realizacji i na
okreslenie, ktéra ze sktadowych poszczegdlnych wariantow wptywa pozytywnie lub
negatywnie na te ocene.

Zgodnie z przedstawionymi opisami przeprowadzono analize atrakcyjnosci poszczegdlnych
komponentdéw trzech zaproponowanych wariantéw wizji, tj.

e Wariant | - Cisza.

e Wariant Il — Obserwacja i odpoczynek.

e Wariant Il — Aktywizacja.

Szczegbétowe formularze oceny i wyniki prac powarsztatowych zawiera zatgcznik 2.

W Tabeli 6 zestawiono i ustrukturalizowano punktacje dla zaproponowanych wariantow;
w kontekscie zapotrzebowania najwyzszy wynik osiggnat Wariant Il
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Tabela 6. Wyniki analizy okre$lajgcej zapotrzebowanie/atrakcyjnos¢ zaproponowanych wariantow

Zapotrzebowanie/atrakcyjnosé

3 3 3
_ 23 geg ¢ 2 9> 2432
Wariant 3 E 3 3 < Y a8 N
-9 g cw 3 g & ¢ o & 2
»w o > = N vT 2 L ¥ 0
@ o ° ° £ oA c © N
N s =2
1 Wariant | 15,8 5,9 4,2 14,1 5,8 45,8
2 Wariant Il 15,3 7,8 6,3 12,3 8,4 50,1
3 Wariant lll 13,1 8,7 6,6 10,2 7,4 46,0

Zrédto: oprac. na podstawie wynikéw prac powarsztatowych

56 s W Wariant | - Cisza
m Wariant Il - Odpoczynek

- © Wariant lll - Aktywizacja
10 -

5 -

0 T T T T T

Zakres i pilnos¢  Pozytywny wptyw  Powszechno$¢ Wartos¢ Wartos¢
probleméw nainne w zakresie przyrody w zakresie
przedsiewzigcia wizerunku miasta

Rysunek 38. Graficzna interpretacja analizy okreslajgcej zapotrzebowanie/atrakcyjnos¢
zaproponowanych wariantow

W Tabeli 7 zestawiono i ustrukturalizowano punktacje dla zaproponowanych obszaréw w
kontekscie wykonalnosci. Najwyzszg ocene otrzymat Wariant Il.

Tabela 7. Wyniki analizy okreslajgcej wykonalnos$¢ zaproponowanych wariantow

Wykonalnos¢

N © 'S ©

> - ez <t 2 = £ c

N ‘S v g OX 2 o %‘, E ‘c = [3)

(7] © -E = o [7) N T = © E Q

o N o E85 23 £33 £ 5 =

. -~ = © @ S O o] et = 93 c 2 [<]

Wariant @ mc 3L 5 c8¢2 T e NN =

9 © S 8 NH o o x T 5

> = e S ' — 4 w 9 - ©

5 ~8 Egol wxtc 3 = N O S

i T 'N > a N 0w O o 8 © w £ )

; TG N © [S] 2 O O c - . ; ©

i > a 2 0 S o o S

N - 2 N = © o N [J7] Q

5 © S - Q9 3 = Q¥ [ S N (7]

K] N T ‘Nw 5 — T Q

- v = o g f’g o o

Q0 E [+4] (4]

N

1 Wariant | 4,5 4,9 51 4,8 5,3 4,7 6,6 35,9
2 Wariant Il 6,7 4,3 4,1 5,5 6,6 51 6,9 38,2
3 Wariant lll 4,9 3,8 3,6 4,9 6,3 4,2 7,1 34,2

Zrédto: oprac. na podstawie wynikéw prac powarsztatowych
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akceptacja spoteczna
zgodnosé z dziataniami zewnetrznymi

zalezno$¢ od innych projektéw

mozliwos¢ znalezienia specjalistow do wykonania
projektu

utrzymywanie i zapewnienie bezpieczeristwa oraz
trwatosci projektu

bariery realizacji dziatania

korzysci vs. koszty

Wariant lll — Aktywizacja = Wariant Il — Odpoczynek B Wariant | — Cisza

Rysunek 39. Graficzna interpretacja analizy okreslajacej wykonalno$¢ zaproponowanych
wariantéw

Uzyskane oceny wariantéw pozwolity na spozycjonowanie poszczegdlnych wariantow wizji
W macierzy.

Wyniki oceny zostang nastepnie przedstawione na matrycy GE (przyktad ponizej).

80

53,32
26,66

53,32 26,66
Zapotrzebowanie

0s¢

Wykonaln

Rysunek 40. Pozycjonowanie wariantow wizji w macierzy GE

W wyniku przeprowadzonej analizy wykorzystujgcej macierz McKinseya sposréd
zaproponowanych trzech wariantdw wybrano wstepnie Wariant IlI, ktéry zostanie
uszczegdtowiony i poddany pod dyskusje podczas kolejnych warsztatéw. Wariant ten,
w przekonaniu respondentéw, najtrafniej odzwierciedla potrzeby zwigzane z funkcja
przyrodniczg, rekreacyjno-wypoczynkowa i edukacyjng obszarow wokét rzeki Prosny.
Wychodzi naprzeciw oczekiwaniom réznych grup interesariuszy.
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MiaStO Kalisz Dopislz(g!jl::storig

Sesja warsztatowa lll

MATERIAL POWARSZTATOWY
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ZAtACZNIKNR 1

Hierarchizacja barier ochrony i gospodarowania zasobami przyrody
terenow przy rzece Prosnie — formularze oceny istotnosci barier
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Szanowni Panstwo,

prosimy o przypisanie kazdej z barier oceny od 1 (najwazniejsza, najistotniejsza) do 5 (mato
wazna, mato istotna) i dopisanie barier istotnych Panstwa zdaniem, a obecnie
niezdefiniowanych.

Jesli Panstwa zdaniem ktoras z wymienionych barier NIE WYSTEPUJE, prosze jej nie oceniac
w ogdle.

Istotnos¢ 1-
Bariera najistotniejsza 5 — Uwagi
najmniej istotna

Grupa barier infrastrukturalnych

Brak ciggdw komunikacyjnych pieszo-
-rowerowych

Niespdjne, nieestetyczne i nieuporzgdkowane
elementy drobnej infrastruktury

Murki oporowe utrudniajgce sezonowa migracje
zwierzat

Udziat gatunkéw obcych/inwazyjnych
prowadzacy do degradacji terenu

Grupa barier spotecznych

Niewystarczajgca Swiadomos¢ ekologiczna
spoteczenstwa, brak akceptacji dla
proponowanych zmian

Brak spojnosci polityki dotyczacej zarzadzania
terenami zielonymi, jej urzadzania i utrzymania

Pozyskanie srodkéw finansowych na realizacje
dziatan inwestycyjnych stuzgcych ochronie terenu

Sprzecznosci dotyczgce zagospodarowania
obszaru wzdtuz rzeki

Brak poczucia bezpieczenstwa w obrebie
analizowanego terenu (palenie ognisk,
spozywanie alkoholu, nieuporzagdkowana, zbyt
gesta roslinnosé)

Niska Swiadomosc¢ czesci mieszkarncdw dotyczaca
niekorzystnego wptywu zabudowy na procesy
przyrodnicze

Brak dbatosci o zielone tereny ,wspdlne”
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Istotnos¢ 1-
Bariera najistotniejsza 5 — Uwagi
najmniej istotna

Grupa barier przestrzennych

Utrudniona dostepnosc do terenu cennego
przyrodniczo

Defragmentaryzacja terenu przez elementy
infrastruktury drogowe;j i kolejowej

Brak ciggtosci szlakéw komunikacyjnych po obu
stronach rzeki Prosny

Brak wyznaczonych miejsc parkingowych w
poblizu analizowanego obszaru

Zawtaszczanie terenu pod pola golfowe

Wystepowanie elementdw zaburzajgcych
ciggtosc i estetyke terenu (np. boiska)

Grupa barier formalnoprawnych

Wymogi prawne zwigzane z zabezpieczeniem
terendw zalewowych

Rozcztonkowanie wtascicielskie terenu

Wymogi prawne stawiane w zwigzku z
koniecznoscig zabezpieczenia na wypadek
powodzi
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ZAtACZNIK NR 2

Ocena atrakcyjnosci i realnosci wizji wykorzystania/
zagospodarowania zasobdow przyrody analizowanego terenu
P . . . . 1

z rownoczesnym zapewnhnieniem jego skutecznej ochrony

z wykorzystaniem podejscia wg macierzy General Electric (macierz McKinseya)
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Szanowni Panstwo,
Bedziemy wdzieczni za dokonanie oceny wariantow wizji rozwoju terenow wzdtuz rzeki
Prosny w Kaliszu, zgodnie z przedstawionym ponizej materiatem.

Ponizej przedstawiono zatozenia metodyczne i ogdiny zarys wariantdw oraz tabele, w ktérych
nalezy dokonac oceny poszczegdlnych wariantow.
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ZALOZENIA METODYCZNE

Ocena atrakcyjnosci/zapotrzebowania i wykonalnosci dziatan zostata oparta na
zmodyfikowanej macierzy General Electric’, opartej na zatozeniach macierzy McKinseya
stosowanej w naukach o zarzadzaniu do oceny atrakcyjnosci produktu lub sektora.
Konstrukcja macierzy opiera sie na zatozeniu, ze realizowac¢ nalezy ten wariant, ktory zostat
oceniony jako najbardziej atrakcyjny, a jednoczesnie mozliwy do realizacji (wykonalny).

Macierz GE ma dwa wymiary:
1) zapotrzebowanie,
2) wykonalnosé.

Dla kazdego z wymiardw opracowano kryteria oceny i punktacje mozliwg do ,zdobycia”
w ramach danego kryterium. Proponowane kryteria przedstawiono podczas warsztatéw.
Wymiar zapotrzebowania ma przypisane pie¢ kryteriow, natomiast o$ wykonalnosci —
siedem kryteriéw. W kazdym z wymiaréw dany projekt/dane dziatanie moze dosta¢ ocene
zawierajgcq sie w przedziale 0—80 punktéw.

W zakresie kryteridw dotyczacych ,zapotrzebowania” i ,,atrakcyjnosci” danego rozwigzania
wskazano pie¢ kryteridw. W ramach wiekszosci kryteriow mozna byto przyznaé¢ 0-10
punktow. Natomiast przedziaty punktowe kryteriow ,kluczowych” — czyli warto$¢ danego
dziatania w zakresie przyrody i ,pilnosci” problemdéw, ktére zostang rozwigzane przez
realizacje danego wariantu, miaty ,widetki” 0—-20 punktéw.

W zakresie kryteriow dotyczacych ,,wykonalnosci” danego rozwigzania wskazano siedem
kryteridw, z przedziatem punktowym 0-10 pkt.

7 Koncepcja tej macierzy zostata opracowana przez firme konsultingowg McKinsey wspodtpracujacg z General
Electric w poczatkach lat 70. XX w.
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WARIANTY WIZJI 1 ICH OCENA

Wariant | — Cisza

Dominujacg sktadowga tego wariantu jest ekspozycja obszaru poddanego analizie jako
miejsca o wyrodzniajacych sie walorach krajobrazowych i przyrodniczych.

Gtéwne wartosci, na jakich opiera sie wariant Cisza, to:
e wysoka biordznorodnosc¢,

e ciagtosc ekologiczna,

e poszanowanie zasobow.

Gtéwne cele przyjete w ramach tego wariantu skupiajg sie na ochronie zasobdw
przyrodniczych przez ograniczenie presji antropogenicznej i umozliwienie swobodnej
obserwacji procesow przyrodniczych oraz budzenie i zwiekszanie swiadomosci ekologiczne;j.
Realizacja tak postawionych celow mozliwa jest jedynie w sytuacji znacznego ograniczenia
ingerencji w istniejgcy stan przyrody, a wiec wyklucza realizacje duzych przedsiewzieé
inwestycyjnych i dezintegracje terenu, a kfadzie nacisk na zachowanie cennych waloréow
przyrody w stanie nienaruszonym.

Wariant Il - Odpoczynek/obserwacja

Wariant ten zakfada zachowanie i utrzymanie w stylu naturalnym elementéw przyrodniczych
analizowanego obszaru, tj. roslinnosci, rzezby terenu i krajobrazu. Istotg wariantu Il jest
stworzenie terenu o wysokich walorach przyrodniczych i edukacyjnych a o ograniczonej
funkcji rekreacyjne;j.

Gtéwne wartosci, na jakich oparto wariant Odpoczynek/obserwacja, to:
e biordéznorodnosc,

e ciggtosc ekologiczna,

e Swiadomosc ekologiczna.

Gtéwne cele realizowane w tym wariancie to zachowanie i wzmocnienie zasobow
przyrodniczych z rekreacyjnym wykorzystaniem terenu oraz budzenie i zwiekszanie
Swiadomosci ekologicznej, przy jednoczesnym ograniczeniu znacznej ingerencji w istniejacy
stan przyrody.

Gtéwng funkcjg terenu bedzie funkcja uzytkowania ukierunkowana na wypoczynek
indywidualny i bezposredni kontakt z przyrodg, dla okolicznych mieszkancéw i dla osdb
korzystajgcych z pobliskiej sciezki pieszo-rowerowej. Przedmiotowy teren bedzie zapewniat
przede wszystkim wysokie walory estetyczne i edukacyjne wynikajgce ze zblizonego do
naturalnego charakteru szaty roslinnej oraz duzej réznorodnosci fauny i flory (w tym
ziotorosla, szuwary oraz zwierzeta zwigzane ze srodowiskiem nadwodnym i wodnym).

Wariant Ill — Aktywizacja

Ideg tego wariantu jest wykreowanie na obszarze problemowym miejsc o wyrdzniajacych sie
walorach turystycznych z bogatg ofertg rekreacyjno-sportows.

Gtéwne wartosci, na jakich oparto wariant Aktywizacja, to:
e poszanowanie zasobow,

e Swiadomosc ekologiczna,

e atrakcyjnosc turystyczna.

IGIéwny Instytut Gornictwa
Katowice, wrzesien 2018 r. Strona 50



Dziatanie 3 Pierwszy etap integracji grupy docelowej— wspdlna diagnoza problemu. Przygotowanie i przeprowadzenie pierwszej
sesji warsztatowej

Kalisz. Raport czgstkowy

Gtéwne cele okreslone w tym wariancie to ochrona zasobow przyrodniczych i prowadzenie
swobodnej obserwacji przyrody, a przez to budzenie Swiadomosci ekologicznej i rozwoj ustug
turystycznych.

W prezentowanej wizji zaktada sie wykorzystanie istniejgcych zasobow przyrodniczych
w celu uzyskania wysokich waloréw estetycznych przedmiotowego terenu. Szersze
mozliwosci rekreacyjne bedg zapewniane przez elementy infrastruktury podnoszgce walory
uzytkowe terenu (trasy dla rowerzystow i rolkarzy, miejsca biwakowe i odpoczynkowe,
przystanie kajakowe, Sciezki zdrowia, boiska).

Szanowni Panstwo,

dla kazdego z wariantow wizji prosimy o wypetnienie tabel oceny — zgodnie z instrukcjg

Kryteria atrakcyjnosci/zapotrzebowania

Przyznana | Przyznana | Przyznana
liczba liczba liczba
punktow — | punktéw — | punktéow —
WARIANT | WARIANT II| WARIANT

1l

Liczba | Wytyczne przyznawania

Lp. Kryterium pkt. punktacji

Punktacja zalezna od
liczby barier,

Zakres i pilnos¢ probleméw lub zrédet

problemdw, probleméw, ktére moze

ktdére zostang rozwigzac realizacja

| rozwigzane 0-20 | 4anego dziatania

przez Im wiecej

wdrozenie rozwigzywalnych
problemoéw, tym WIECEJ
punktow

Liczba punktow zalezna
od ilosci (pozytywnych)
powigzan z innymi
dziataniami miasta

Pozytywny
Il | wptyw nainne | 0-10

przedsiewziecia L. .
Im wiecej powiqgzan,

tym WIECEJ punktow

Jaki procent oséb
(spotecznosci lokalnej,
specyficznych grup
interesariuszy) bedzie
korzystaé z efektow
tego dziatania?

Il | Powszechnos$¢ 0-10

Im wiecej grup, tym
WIECEJ punktow
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Przyznana | Przyznana | Przyznana
liczba liczba liczba
Li W i J . o
Lp. Kryterium |c|::)a ytycznz:;::tz:.ri\awama punktéw -  punktéw -  punktéw -
s - : WARIANT | WARIANT Il WARIANT
]|
Punktacja zalezna od
wptywu na poprawe
warunkoéw
przyrodniczych w skali
Wartoéé lokalnej/catego miasta
IV | w zakresie 0-20 | (bioréznorodnosc,
przyrody przewietrzanie,
ochrona, tereny
zielone)
Im wieksza, tym WIECEJ
punktow
Punktacja zalezna od
skali oddziatywania
Wartos¢ wizerunkowego
v w.zakre5|e 0-10 d2|.a’rz?1.n|a (skala .
wizerunku najblizszego otoczenia,
miasta dzielnicy, catego miasta
Im wieksza, tym WIECEJ
punktow
SUMA 0 0 0
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sesji warsztatowej
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Kryteria wykonalnosci

Dziatanie 3 Pierwszy etap integracji grupy docelowej— wspdlna diagnoza problemu. Przygotowanie i przeprowadzenie pierwszej

Przyznana Przyznana | Przyznana
Liczba liczba liczba liczba
Lp. Kryterium Kt Uzasadnienie punktacji |punktéow — punktéw — punktow —
pict WARIANT | WARIANT | WARIANT
| ] ]}
Czy poziom kosztow bedzie
akceptowalny dla
Korzvéci vs miasta/inwestora?
I y ' 0-10 |Czy planowane koszty
koszty o .
realizacji projektu sg
wspotmierne do
oczekiwanych korzysci?
Istotnos$¢ sumy barier 2>
Bariery realizacji jak S.llne barlery Pr?Jekt
Il dziatania 0-10 |musi przezwyciezyc¢?
Im wiecej barier, tym MNIEJ
punktow
Czy efekty dziatania
projektu mogg zostac
podtrzymane w ramach
. aktualnych srodkéw
Utrzymywanie .
. - budzetowych
i zapewnianie
. . przeznaczanych przez UM
bezpieczenstwa L .
sl s na utrzymanie zieleni
(mozliwosc o .
. miejskiej lub ewentualnie z
utrzymywania udziatem ochotnikéw
Il |efektéw projektu | 0-10 . ’
2y wolontariuszy, czy musza
pry to by¢ dodatkowi
wspotudziale . e
, . pracownicy lub specjalisci
spotecznosci
. z zewnatrz?
lokalnej i .
. Im wieksze koszty
wolontariuszy ) . ,
utrzymania bezpieczeristwa
i zapewnienie trwatosci
projektu, tym MNIEJ
punktow
Czy do wykonania dziatan
‘s t i
Mozliwosc 53 po rz_e_bnl .
. wykwalifikowani
znalezienia e .-
cpecialistéw do specjalisci? Jesli tak, czy da
ly |SPeclalist 0-10 'sie ich znalez¢?
wykonania . ‘s
. . Im wieksza trudnosc
projektu (firmy, ; ,
eksperci) techniczna wykonania
P dziatania, tym MNIEJ
punktow
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Przyznana Przyznana | Przyznana
Liczba liczba liczba liczba
Lp. Kryterium Kt Uzasadnienie punktacji |punktow — punktéw — punktow —
pit. WARIANT | WARIANT | WARIANT
| Il i
Zgodnosc z
dziataniami T , .
. Im wiecej dziatan, z ktorymi
zewngtrznym rojekt jest zbiezny, tym
(infrastruktural- projext J vy
nymi wieksza szansa na
V ’ . 0-10 powodzenie jego realizacji
spotecznymi) e
oraz Im wiecej dziatan
dokumentami zb/ezn%/ch, tym WIECEJ
. . punktow
strategicznymi
miasta/ dzielnic
Czy realizacja dziatan zalezy
Zalesnodé od od mnYCh podmiotéw
. decyzyjnych (np. PGGWP,
VI linnych 0-10 .
s zarzadcy infrastruktury)?
podmiotéw . s
Im wiecej podmiotdw, tym
MNIEJ punktow
Jaki procent grup
interesariuszy/spotecznosci
Vil Akceptacja 0-10 Ioka?IneJ zaakceptuje
spoteczna projekt?
Im wiecej tym, WIECEJ
punktow
SUMA 0 0 0

Dziekujemy za Panstwa zaangazowanie i czas poswiecony na
wypetnienie formularza!

Wypetnione formularze postuzqg do przygotowania zbiorczej oceny atrakcyjnosci
i wykonalnosci, ktéra zostanie przedstawiona podczas kolejnych warsztatow.

W razie pytan lub waqtpliwosci ws. zawartosci/wypetnienia formularza prosze kontaktowac
sie mailowo z Mariuszem Kruczkiem (mkruczek@gig.eu) lub Elzbietq Uszok (euszok@gig.eu).

Uzyskane wyniki zostang omdwione podczas kolejnego spotkania/warsztatéw. Aby byto

to mozliwe,

i euszok@gig.eu w terminie do 31 sierpnia 2018 r.

IGIéwny Instytut Gornictwa

Katowice, wrzesien 2018 r.

wypetnione formularze prosimy odsyta¢ na adres:

mkruczek@gig.eu
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Spis rysunkéw

Rysunek 1. Prace warsztatowe z grupg dOCEIOWG .....uvvveeeiieiiiiiiiiiieeeieeeeeeeirrreee e e e eeeenrreeeeee e 7
Rysunek 2. Spacer badawczy — teren miedzywala na prawym brzegu rzeki Prosny ................. 8
Rysunek 3. Spacer badawczy — teren wzdiuz lewego brzegu rzeki Prosny.......cccccccceveevvvveennen. 8
Rysunek 4. ObSzar ProbIEMOWY ........coviiiiiiiiiie e e e e e searrreeeeeee s 10
Rysunek 5. Starorzecze w granicach terenU ll.......ccccvvveeeieiiiiiiiiiieeeiee e 11
Rysunek 6. Starodrzewia przy Korycie rzeki PrOSNY ........eeciioiicciieeeiee e eeeeinveeeeeeees 12
Rysunek 7. Rzeka Prosna w rejonie mostu KOI€JOWEEO .........cccvvvveeeeiieiiiiciirieeeiee e 12
Rysunek 8. Spacer badawczy — identyfikacja negatywnych zjawisk na oznaczonym

LT =] oV L= N 13
Rysunek 9. Sciezka rowerowa wzdtuz Watu PiastoWSKI@O0..........cueveeevrveveriereeeiiereeeeeeeeeeeeenns 14
Rysunek 10. Sciezka przez Nasyp KOIEJOWY .......c.cccueeevrveuereeieereeeteecsseeeeeeseesesesssesesssssessseseans 14
Rysunek 11. Spacer badawczy — most kolejowy w obszarze rozdzielajgcym trasy

FOWEIOWE ..ettuiiiiieueeeetttuseetteneseetanaseetesasseenssssseenssssseeessssseeesssssesessssseeesssssenessssenessnseenessnssenennnnns 14
Rysunek 12. DrzeWo ProblemMOW ........coiiiiiiiiiiiiiee ettt e e s saae e e s saaeeeeea 15
Rysunek 13. Grupy barier dla gospodarowania zasobami przyrody w dolinie rzeki

[ (01 1Y RN 17
Rysunek 14. Syntetyczna ocena grup barier gospodarowania zasobami przyrody w
STArOrZECZU FZEKI PrOSNY . ciiiiiiiiiii ittt ettt ettt e s e e e s nba e e e s st ee e e s s abeeessnssaaeessanens 21
Rysunek 15. Walory przyrodnicze analizowanego obszaru — siedliska wodno-btotne............ 23
Rysunek 16. Walory przyrodnicze i krajobrazowe analizowanego obszaru — zbiorowiska
FOSIINNOSCI NAUDIZEZNE] . ccuiviiiiiiiiiee e e e s bb e e e s s sbae e e s s aseeeas 24
Rysunek 17. Edukacja przez cichg obserwacje przyrody........ccceccveeeriiieeeinnieeeeenieeeesieeee e 25
Rysunek 18. WiIezZe ODSEIWACYJNE . ...uiiiiiiiieeiiiiiee ettt e sttt e e s siae e e s sstre e e s ssabeeesssabeaeessnsseeeeens 25
RYSUNEK 19. SCIaNKi ODSEIWACYINE ....eeveieeeeeeeeeeeteeee et ee et es e et et ese e eseneeneneeeseneanene 26
Rysunek 20. Wizualizacje - drewniany POmMOST......ccccuvveeiieeiiiiiiiiieeeeeee e e e eeeanrreeeee e 26
RySUNEK 21 WYKOSZONE SCIEZKI vvvvvereeieiieiiiiieieie e eeicitree ettt e e eesbbrre e e e e e e e seasbreneeeee s 27
Rysunek 22. Walory krajobrazowe analizowanego 0bszaru.........cccceeeevvevcivvveeeieeceeiccnreeeeenen. 27
Rysunek 23. Slady dziatalnoéci bobréw na analizowanym terenie........coeeeeeeeeveeeeeesenenn. 28
Rysunek 24. Przyktady drewnianych POMOSTOW........uuveeeiiiiiiiiiiiieeeiee e et eeeeeeenrreeeee e 29
Rysunek 25. Czatownia W DOlINIE BAryCzZY .....eeiceiveieiurreeeiieeeeiieiiieeeeee e eeesciirreeeeeeeeeseansreneeesens 30
Rysunek 26. Wieza widokowa — Bobrowisko W Starym SgCzuU.........eeieeevevcvnveeeeieeieencinnreeeeeen. 30
RysUNEK 27. PUNKE ODSEIWACYJNY .eeiiiiiiiiiiieieeee e eciiirreeeeeeeeeseirreee e e e e e esbbrreeeeeeeeesnnassreneeeeens 30
Rysunek 28. Przyktadowe rozwigzania traktéw komunikacyjnych wpisujgcych sie w

) [o] o1 £V 2RO UURTRRRRRPP 31
Rysunek 29. Zréznicowane walory analizowanego obSzaru........cceeevveevvevciiveeeeeeeeeeiccnreeeneen. 32
Rysunek 30. Sciezka rowerowa w stylu naturalistycznym — Kaszubska Marszruta................. 33
RySUNEK 31. Trasa dla FOIKAIZY ....eeeieeieiieiiiiiiiee ettt et e e e eseabrre e e e e e e e e seassreneeeeens 33
Rysunek 32. Wizualizacja — miejsca wypoczynku i aktywnosci sportowej na przyktadzie
Cooper River Park VISiON PIan ....c...uiieiiiiiei ettt e e s 33
Rysunek 33. Przyktad placu zabaw ,,w stylu naturalnym” .......cccooeiiriiiiiiiiiiee e 34
Rysunek 34. Mata architektura —tawki i @altany ......cccccceeiviiiiiiniiii e 34
Rysunek 35. Sciezka nad rzekg ,w stylu NAturalnym”........ccccoeveveveveeeieeeeeereseeeeeeeseseeeeeesenns 34
Rysunek 36. POmosty dla KajakOw .......ccooviiiiiiiiiiiiee e 35
Rysunek 37. Przyktadowa matryCa GE .........oooiiiiiiiiiiiiiee e 40
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Rysunek 38. Graficzna interpretacja analizy okreslajgcej zapotrzebowanie/atrakcyjnosé

ZapropoNOWaNYCh WariantOW........uiiiiiiiiiie it e s s e s s e e s sabae e e s naaees 41
Rysunek 39. Graficzna interpretacja analizy okreslajgcej wykonalnosc

ZapropoNOWaNYCh WariaNtOW........uiiiiiiiiiie ittt s e e s e s st e e s s sbae e e s saaees 42
Rysunek 40. Pozycjonowanie wariantow wizji w macierzy GE .......ccccccveeeiviiieeiiniieeeeniiieeeenns 42
Spis tabel

Tabela 1. Etapy prowadzenia WarsZtatOW ........c.ceeeeeiiieeiiiiieee i e s srae e e s 5
Tabela 2. Ocena istOtNOSC DA ....cccieeeee e e e e e e e 19
Tabela 3. Hierarchizacja Darier.. ..o e e e s aeee e e 20
Tabela 4. Kryteria oceny ,,atrakcyjnosci/zapotrzebowania” .........ccccceevvevieeiriesiieesieesie e 38
Tabela 5. Kryteria 0ceny ,,WyKonalnoSCi” ......ueeiiiiiiiiiiiiieeiec e 39
Tabela 6. Wyniki analizy okreslajgcej zapotrzebowanie/atrakcyjnos¢ zaproponowanych

LV 4 =T ) o 1A SR 41
Tabela 7. Wyniki analizy okreslajgcej wykonalno$¢ zaproponowanych wariantéw................ 41

Spis zatacznikéw
ZALACZNIK 1

Hierarchizacja barier dla ochrony i gospodarowania zasobami przyrody terendéw przy rzece
Prosnie. Materiat powarsztatowy

ZAtACZNIK 2

Ocena atrakcyjnosci i realnosci wizji wykorzystania/zagospodarowania zasobdw przyrody
analizowanego terenu z réwnoczesnym zapewnieniem jego skutecznej ochrony. Materiat
powarsztatowy
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